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Onlangs, 7okt2005, schreef Liesbeth Smulders-Groenhuijsen (Raad voor de Kinderbescherming Rotterdam – eigen praktijk) een PvdA/CDA ideologie- steunend artikel dat menig - niet samen met de moeder wonende - vader de haren te bergen doet rijzen. Twee huizen als spookbeeld voor kinderen in plaats van het spookbeeld als kind (gedwongen door een ouder en adviezen van de raad, overgenomen door rechters) de relatie met een ouder te verliezen, één van de wortels van je identiteit, je bestaan als kind, klein opgroeiend mens. Daarmee meestal de eigen halve familie te worden ontnomen (vaders zijde), omdat in de praktijk het contact met hen ook wegvalt indien het kind elk familieleven met de vader wordt ontzegd. Raad en rechters werken ouders en kinderen moedwillig uit elkaar in plaats van te werken aan oplossingen voor het kind om beide ouders + familie in het leven te behouden, partijen naar elkaar te brengen en weigerend gedrag van ouders te corrigeren.
Oók in gezinnen waar de moeder en vader wel op hetzelfde adres wonen bestaan niet-optimale situaties voor de kinderen mevrouw Smulders. Daar moeten kinderen gewoon mee omgaan, daar leren ze van, dat is nu eenmaal het leven, niet ideaal, niet optimaal. Iedereen groeit in een bepaalde sociale omgeving op, ieder met eigen ouders, die elk hun eigen (positieve en negatieve) kwaliteiten en mogelijkheden hebben. Het is normaal gesproken de intentie om er als ouders het beste van te maken, om je kind(eren) zo goed mogelijk 'gewapend' de wereld in te sturen, zodat ze het zelf verder kunnen. Dat is de simpele natuurlijke gang van zaken en van nature gevoelde (instinctmatige) opdracht waaraan elke gezond denkende ouder met eigen vaardigheden, kwaliteiten en mogelijkheden zo goed mogelijk probeert te voldoen. Dat er altijd links en rechts rond de ideaal/optimaal-lijn van opvoeden wordt geschommeld (wie weet hoe die eruit ziet ?), is doodnormaal. Dit is bijna nooit een ideaal en optimaal traject. Elke ouder heeft zijn eigen stijl in opvoeden, vaders en moeders. Iedereen heeft wel eens wat op te merken over de opvoeding van de kinderen door de eigen buren of bekenden. Dat hoort erbij. Dat is onderdeel van de volheid en verscheidenheid van het leven. U kunt elk kind wel een 'ideale en optimale' opvoeding en opgroeiende situatie gunnen (en vinden dat elk kind waarover u en de RvdK iets over te adviseren heeft in een dergelijke situatie moet verkeren en het, indien dat niet zo is, ernstig 'gevaar' loopt op ontwikkelingsproblemen), maar dat zal nooit gebeuren, dat is een idealistische utopie. Kinderen hebben dagelijks met niet-ideale, niet-optimale situaties en veranderingen te maken, met vallen en opstaan. Net als volwassenen, net als de ouders. Meestal gaat een kind elk jaar naar een nieuwe klas, opeens nieuwe leerkracht(en), nieuwe kinderen, waar steeds opnieuw aan gewend moet worden. Verandering en nieuwe dingen zijn onderdeel van het normale leven en leerproces. In de weekenden met de auto naar familie of vrienden, oma en opa. Kinderen houden van uitstapjes en samen dingen doen. Het gaat er vooral om of ze zich gewenst en gewaardeerd en geliefd voelen door degenen met wie ze zijn en waarbij ze verblijven of ze zich op hun gemak voelen; de locatie of fysieke afstanden zijn daar volledig ondergeschikt aan. Respect voor en bewaking en borging van het ongestoorde familieleven van Nederlanders, dus ook van de kinderen, zonder onrechtmatige en bemoeizuchtige inmenging van overheid in de privé-sfeer van kinderen en hun ouders, dát is wat de strekking en uitwerking van de Nederlandse wetgeving zal moeten bevatten en uitstralen.

Zie de volgende link voor een uitgebreider artikel over het gedachtegoed van mevr. Smulders: http://www.ouderverstoting.nl/artikelen/Waarborging-Familylife-in-Nederland-8juni2004-EvdWaal.htm 
