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‘Dwaze’ Vaders zijn allesbehalve dwaas !

Wie zijn dat, waarom doen ze dat toch ? Die mannen, enkelen ervan die bijv. zelfs als de kinderhelden Batman en Zorro verkleed met spandoeken op de daken van Raden voor de Kinderbescherming klimmen ? Die mannen, die hun kop uitsteken, sommigen die demonstreren door met spandoeken op het Binnenhof te staan ? Welwillende vaders, die zich gedwongen zien om symbolisch afscheid te moeten nemen van hun eigen kind(eren), omdat elk contact tussen hen door moeders, Raden voor de Kinderbescherming en rechters, onmogelijk wordt gemaakt. Die mannen, vaders, die stichtingen oprichten en informatieve internetsites starten om de dagelijkse ernstige misstanden en realiteit op het gebied van familierecht in Nederland breed publiekelijk bekend te maken ? 

Het zijn maar enkele voorbeelden van voor buitenstaanders onbegrijpelijke en daarom ook als werkelijk dwaas bekeken (en daardoor meestal op voorhand veroordeelde) activiteiten. Soms geassocieerd aan het begrip Dwaze Moeders uit Argentinië. Een slechte vergelijking.

Waarom doen deze mannen dit ? Wat motiveert hen toch om zich publiekelijk zo opvallend te gedragen ? Waarom trotseren ze de hoon van het onwetende publiek, media en medewerkers van (jeugd- en juridische) instanties en kinderrechters ? Door politie weer van de daken gehaald te worden, bij het parlementsgebouw weggehaald te worden en naar het bureau meegenomen te worden ? Voor werkelijke dwazen versleten te worden ? Keer op keer ? 

Die Welwillende Vaders, die staan voor de vele tienduizenden vaders, eigenlijk allen met hetzelfde simpele doel voor ogen: een wederzijds gewaarborgd familieleven met hun kind(eren) met zelfbeschikking over de wijze van invulling daarvan, zonder enige inmenging van de overheid. Een fundamenteel recht en fundamentele vrijheid van elk mens, vastgelegd in het Europese Verdrag voor de Rechten van de Mens (EVRM), maar Nederland trekt zich hier in zeer veel gevallen niets van aan. Op 1 juni 2004 is de Staat der Nederlanden dan ook in een zaak, wegens het niet respecteren van het recht op familieleven, veroordeeld door het Europees Hof voor de rechten van de mens in Straatsburg (application no. 45582/99).
Dwaze clowns

Clowns halen tijdens circusvoorstellingen en publieke voorstellingen op straat doldwaze capriolen uit. Dat doen ze bewust, om kinderen en volwassenen aan het lachen te krijgen, ter ontspanning, gewoon omdat vooral kinderen dat leuk vinden. De dwaasheid van de clown is hier het middel om op te vallen, om mensen aan het lachen te krijgen omdat het zo afwijkt van de ‘normale’ manier van doen. Van een clown wordt dit gedrag geaccepteerd omdat dit van een clown wordt verwacht. De associatie van er ‘gek’ uit zien en tegelijk dwaze dingen doen met een clown wordt door bijna iedereen automatisch gelegd. Vraag iemand maar eens een clown uit te beelden. Als hij of zij dit goed doet, wordt dit geaccepteerd en gewaardeerd. 

Welwillende Vaders

Er zit een groot verschil in de dwaze en lachwekkende dingen die een clown doet om aandacht en de ludieke acties van sommige welwillende vaders om aandacht voor een zeer ernstige zaak te krijgen. Om de capriolen van een clown wordt gelachen, dat wordt verwacht. Om de capriolen van een vader, die om serieuze aandacht voor het respect voor het familieleven van zijn kind(eren) vraagt, wordt niet gelachen, in tegendeel: deze worden eerder lacherig en als niet serieus afgedaan. Door ingeschakelde politie worden zij vaak voor verhoor meegenomen. Dat zal clowns niet gauw overkomen.

De capriolen om aandacht van deze welwillende vaders zijn dan ook niet bedoeld om te lachen, maar zijn uiterst serieus. Ze komen voort uit een onmetelijk verdriet, door het gemis van hun kinderen, uit een onmetelijke onmacht om hun kinderen hun vader (+halve familie van het kind) terug in het leven van het kind te brengen, uit een langdurige kwelling van procedures, uit een onmetelijke liefde voor hun kinderen. Kinderen, die per definitie zelf niet in staat zijn om voor hun eigen rechten op te komen. Het is erg jammer en vreemd tegelijk, dat een vader die voor zijn kinderen en familie vecht en hierbij geweldloos soms tot het uiterste gaat, publiekelijk niet wordt begrepen. Het is bij vaders net als bij moeders: kom niet aan hun kinderen, want dan kom je aan hen ! Met het afnemen van de kinderen tref je een vader zeer diep en dat weten de moeders die dit doen ook. Iedere gezonde vader vecht voor zijn kinderen als deze in gevaar zijn, onheus of onrechtmatig worden behandeld. Waar is de solidariteit ?

Valse ‘psychische en suggestieve’ rook doet wonderen

Welwillende vaders, die in hun persoonlijke leven ernstig beschadigd zijn, doordat hen het familieleven, elk contact, met hun kind(eren) door de moeder botweg en moedwillig is afgenomen. Soms door de moeder nog moedwillig aangevuld met een kwaadaardige valse beschuldiging van (seksueel) misbruik. Deze opgetrokken valse ‘psychische’ suggestieve rook doet wonderen in de sociale omgeving van moeder en bij politie en (jeugdzorg/RvdK) instanties en werkt daarom zeer doeltreffend om vaders te beschadigen. Dat de kinderen daarmee indirect ook beschadigd raken doet deze moeders blijkbaar niets. Zowel de vader als het kind worden door de moeder voor het leven gestigmatiseerd.

De Koninklijke weg

Probeert u het zich als ouder eens voor te stellen: plotseling uw kind(eren) niet meer te mogen zien en élk contact met ze wordt door de moeder onmogelijk gemaakt. Het zal u, als u niet zelf deze vader bent, niet lukken om werkelijk te voelen, werkelijk te realiseren wat er als vader dan door je heen gaat, als vader die zielsveel van zijn kind(eren) houdt en er een goede wederzijdse band mee had opgebouwd. Oergevoelens komen boven. Sommige vaders gaan direct door het lint en vermoorden in blinde woede de moeder en soms zelfs de kinderen. Anderen rijden met hun wagen de voorpui van het huis van de moeder eruit, anderen plegen zelfmoord, weer anderen trekken zich terug in hun werk en sluiten zich af, anderen storten emotioneel in, weer anderen zoeken een uitweg via bemiddeling en als dat niet lukt (omdat elke medewerking door de moeder geweigerd wordt) via de enige overgebleven, geadviseerde en geaccepteerde weg, ‘de Koninklijke weg’: via de rechtbank. Hierop is dan vervolgens alle hoop gevestigd. 

De meeste vaders die dit meemaken hebben nooit met advocaten en rechtbanken te maken gehad. Ze gaan er dan ook vanuit dat er dan werkelijk recht gesproken zal worden; de gedachte is dan dat rechtbanken in Nederland kwalitatief van hoog niveau zijn en daarom rechtvaardig zullen handelen. Niets is helaas vaak minder waar in de praktijk van het Nederlandse familierecht. 

Als vervolgens blijkt dat men als vader door instanties als de Raad voor de Kinderbescherming (die vaak nog steeds door kinderrechters wordt ingeschakeld voor ‘onderzoek’ en advies in omgangszaken), vele maanden tot zelfs jaren (vastgestelde termijnen voor onderzoek mogen blijkbaar naar believen worden overschreden) wordt gekweld door incompetente medewerkers, slechte onderzoeksmethoden, -werkwijzen en -rapportages. Hoe denkt u dat u zich dan als vader voelt ? Dan is men terecht toch teneinde raad ? 

Media-aandacht ?

Hoe kun je als individu, als vader, deze misstanden in het familierecht, die zich vanuit de -van het publiek afgeschermde- geheime rechtszittingen voltrekken, aantonen en inzichtelijk maken ? 

Hoe kun je duidelijk maken dat vele kinderrechters een loopje nemen met het recht van kinderen en hun ouders op respect voor hun familieleven ? Ze ontnemen kinderen simpelweg veelal op onrechtmatige gronden ieder familieleven met een ouder (meestal hun vader). Hoe kun je duidelijk maken dat vele medewerkers (zgn. ‘onderzoekers’) van Raden voor de Kinderbescherming vaak ernstig tekort schieten in opleiding en relevante juridisch/psychologische kennis ? Hoe kun je aantonen dat daardoor vaders en hun familie vele maanden tot jaren gekweld worden door de (vaak aangetoonde) onrechtmatige werkwijze van de Raad ? Hoe is het mogelijk dat nog steeds de Raad door rechters wordt ingeschakeld en gevraagd om advies in omgangskwesties, terwijl hier slechts de wet uitgevoerd en geborgd dient te worden ? Hoe is het onbegrip en de verontwaardiging duidelijk te maken over dat kinderen, gedurende maanden, tot zelfs jaren, middels eigenrichting van de moeder hun halve familie (van vaderszijde, incl. vader) ontnomen mag worden ? Hoe komt het dat er, in het geval een buitenstaander een kind bij de ouders weghaalt (kidnapping) van nature wél afschuw bestaat en begrepen wordt welke emoties dat bij de ouders oproept, maar in al de gevallen dat dit door één van de ouders zelf (meestal de moeder) gedaan wordt, niet ? Hoe maak je als welwillende vader duidelijk dat kinderen hun vaders kwijtraken door slechte raadsrapportages en adviezen, die door kinderrechters veelal klakkeloos worden overgenomen ? 

Je hebt als individu meestal geen miljoenen ter beschikking voor een uitgebreide en langdurige media campagne om de maatschappelijke verontwaardiging zo groot te maken dat er op het gebied van omgangsrecht / familierecht werkelijk wat gaat veranderen in Nederland.

Je wordt als vader, tijdens de traumatische scheidingservaringen (van je kind(eren)) ook nog eens geconfronteerd met de tot dan toe onbekende en schokkende realiteit op het gebied van de gang van zaken in het Nederlandse familierecht en de handhaving ervan. 

De meerderheid van de Nederlandse bevolking heeft hier zelf, gelukkig maar, niet mee te maken. Kent de praktijk dus ook niet uit eerste hand. Familierechtbanken zijn gesloten, werken achter gesloten deuren, zelfs eigen directe familie mag ter zitting niet aanwezig zijn.

De rechters hebben volkomen vrij spel in de rechtzaal. Vanuit onduidelijke wetgeving die hiervoor de ruimte biedt en daardoor zelf bedachte ‘belangen van het kind’ of eigen interpretaties daarvan, kan elke rechter beschikken wat haar (kinderrechters zijn meestal vrouwen) goeddunkt. Een rechter, die haar beschikkingen de schijn van betrouwbaar en zorgvuldigheid meegeeft door deze te baseren op het gevraagde advies aan de Raad voor de Kinderbescherming. Een raad die dit advies zegt uit te brengen na ‘zorgvuldig’ onderzoek en puur vanuit ‘de belangen van het kind’ pretendeert te werken. Vele, vele uitgebrachte rapporten over omgang van de Raad zijn na onafhankelijke externe deskundige beoordeling als absoluut slecht en beschadigend voor de betreffende kinderen en hun familie naar de vuilnisbak verwezen.

De vaders maken dit allemaal mee. Het zijn vaak zulke schokkende feiten die de vaders ervaren, dat ze het bijna niet meer uitgelegd krijgen aan hun eigen omgeving. Medegetroffen familie, vrienden, betrokken en welwillende mensen uit hun omgeving voelen zich al even machteloos. 

HOE maak je Nederland (politiek en breed maatschappelijk) wakker ? Dat er zo niet met de kinderen en vaders (en hun familie! en anderen met wie de kinderen een (familie/vriendschaps) relatie mee hebben en hadden opgebouwd) omgegaan kan en mag worden ?

WAT moet of KAN je nog doen om daar aandacht voor en verandering in te krijgen ?
Als je als vader ziet dat het leven van je kind(eren) moedwillig door de moeder, met steun van overheid en rechtbanken, kapot gemaakt wordt door hen eenvoudigweg te ‘ontvaderen’ ? Je er maar bij neerleggen ? Je erbij neerleggen dat je familieleven met je kinderen ‘gewoon’ maar is afgenomen ? Een deel van jezelf geamputeerd  wordt ? De kinderen de ontwikkeling van de helft van hun identiteit wordt ontnomen ? Je er maar bij neerleggen dat je misschien ook nog vals beschuldigd bent van seksueel misbruik van je kind ? Gewoon  alles maar over je heen laten komen en net doen of er niets aan de hand is ? Gewoon maar ‘tja, het is niet anders, ik zie het wel wanneer ik ze weer es zie’ zeggen, als anderen uit je omgeving, ook vanuit eigen ‘machteloosheid’ je een ‘hart onder de riem willen steken’ met te zeggen dat je kind later als het groot is, ‘altijd wel weer’ naar de vader op zoek gaat... 

Hoe zouden deze mensen (u ?) reageren, als ze zelf kinderen hebben, als ze morgen opstaan of van hun werk terug komen en hun kinderen zijn weg ? Geen enkel contact meer met hen mogelijk, niets. Van de ene op de andere dag weg uit je leven.. Niet een dag, niet een week, niet een maand, maar jaren ? Wetende waar je kinderen verblijven, waar ze op school zitten, maar geen enkele keer meer de stem horen van hun kinderen ? De verjaardagen van je kind(eren) niet met hen te mogen vieren, niet persoonlijk een cadeautje aan ze kunt geven, geen telefoontje mag plegen om (ze) te feliciteren. Je kunt niet samen een taartje eten. Op je eigen verjaardag en andere feestdagen (kerst, oud en nieuw) mag je  je eigen kind(eren) niet om je heen hebben. Vakanties met je kinderen bestaan ook niet meer. Je foto’s in fotoboeken tonen lege plekken, daar waar anders gewoon ook je kinderen op zouden staan. Vaderdag krijgt een verschrikkelijk emotionele lading en betekenis. Met kerst krijgt ‘gezellig met de familie aan tafel’ ook een andere betekenis, zónder je kind(eren), waar je zielsveel van houdt. Je mag het niet met ze delen. Waarom ? Omdat de moeder dit niet wil en het kind en jou als vader van het familieleven met elkaar uitsluit, vaak gesteund door even satanische beschikkingen van rechtbanken, die hierbij Europese regelgeving m.b.t. respect voor familieleven aan hun laars lappen.. 

Omdat de moeder het jullie kind(eren) niet toestaat en uit eigen belangen weigert hier iets aan te veranderen en de kinderen hiermee een belangrijk onderdeel van hun persoonlijke ontwikkeling en identiteit ontneemt. Lang leve de beschaving en vermeende rechtstaat.

Hoe verder ?

Gewoon je leven zonder je kind(eren), waar je sterk aan gehecht was en bent, maar achter je laten ? De kinderen hebben er niet om gevraagd om gescheiden te worden van hun vader. Zij kunnen hier wegens hun minderjarigheid niets aan veranderen. 

Dan maar gewoon je kind(eren) jarenlang, hun hele jeugd, die zich tenslotte maar één keer voltrekt, laten barsten ? Niet voor ze te vechten, omdat je het normaal vindt dat hun vader en oma en opa en andere familie in hun jeugdige leven aanwezig behoren te zijn ? Dat je je kinderen wilt helpen bij het opgroeien en net als ieder gezond denkend en voelend mens alles voor zijn/haar kind over heeft, opdat zij niets tekort komen ? Als partners scheiden is  dat al vervelend genoeg, ook voor de kinderen breekt een lastige tijd aan om eraan te wennen dat papa en mama niet meer bij elkaar wonen. Dit is echter geen enkel argument om kinderen dan ook maar even botweg hun vader te ontnemen en elk familieleven met hem onmogelijk te maken door hem simpelweg de omgang met zijn kind(eren) te ontnemen. Voor kinderen betekent dit dat het uit elkaar gaan wonen van mama en papa nog een extra traumatische ervaring kan gaan betekenen. De natuurlijke (familie)band en relatie met de vader en diens familie, wordt ook nog eens op een voor de kinderen onbegrijpelijke reden afgekapt. Dit is een moedwillige, opgelegde scheiding van de kinderen van de (helft van) de familie van deze kinderen. 

WIE in Nederland kan dit soort psychische kindermishandeling verantwoorden ? WIE in Nederland durft te zeggen dat dit goed is voor (zgn. ‘in het belang van’) de kinderen ? U ? Hanteert u ook de drogredeneringen om zogenaamd de ‘rust’ in het leven van de kinderen te waarborgen ? De onrust voor het kind ontstaat juist door het afbreken van een bestaande diepe natuurlijke hechting die plots op traumatische wijze wordt afgebroken, de familieband met de helft van de familie van het kind, de vader en diens familie en het familieleven dat hiermee bestond. 

Louter de moedwillige onderbreking van het familieleven met de familieleden van het kind verstoort de evenwichtige geestelijke ontwikkeling van een mensenkind. Dit in de jeugd ontnomen basisvertrouwen, zal ook op termijn nog de nodige psychische last bij het kind veroorzaken.

Als ‘ontvaderde’ vaders door deze wantoestanden in het Nederlandse familierecht wanhopig tot door henzelf bedachte ludieke (media)aandachttrekkende ‘acties’ komen, die altijd een rustig en absoluut geweldloos karakter hebben, worden zij door omstanders beschimpt en onbegrepen aangekeken en behandeld. 

De onwetendheid van al deze mensen, ook van (veelal nog jonge) politiemensen die direct ingeschakeld worden om deze vaderacties in te tomen of zo snel mogelijk te beëindigen, die in eigen persoonlijke kring nooit met deze materie te maken hebben gehad, speelt hier parten. Uit deze onwetendheid vloeit het onbegrip voort en ook het gebrek aan de wil en de daadkracht om hier als maatschappij/politiek werkelijk drastisch in te grijpen en de rigoureuze maatregelen te treffen die nodig zijn in het Nederlandse familierecht, om de toepassing en de handhaving ervan te waarborgen. 

Mannen, die als welwillende vaders

geconfronteerd worden met de volgende aspecten:

· de traumatische ervaring plotseling alle contact met je kind te zijn afgenomen. Je kind waar je een goed contact en regelmatig familieleven mee had en met wie een grote wederzijdse hechting bestond.

· een ‘kinder-amputatie zonder verdoving‘ vaak door de moeder uitgevoerd, na een scheiding en/of door eigen psychische problemen 

· de gekmakende ervaring dat Jeugdzorg / Raden voor de Kinderbescherming de moeders hierin vaak ook nog blind steunen, zogenaamd ‘in het belang’ van het kind; 

· dat rechters de Raad voor de Kinderbescherming nota bene in omgangszaken om advies vragen en vervolgens de draconische adviezen van Raad voor de Kinderbescherming, na schrikbarend slecht ‘onderzoek’, vaak klakkeloos overnemen en daarmee de kinderen ‘ontvaderd’ worden.

· Hoger beroep zaken, waarin door Gerechtshoven opnieuw onderzoek wordt gevraagd aan onafhankelijk externe deskundigen, maar dit nota bene door de Raad voor de Kinderbescherming laten uitvoeren, dezelfde Raad (en zelfde medewerkers) die het rapport hadden opgesteld op basis waarvan een uitspraak gedaan is die in hoger beroep wordt bestreden (…)

· de gekmakende -vele maanden tot jarenlange- tijd die voor een procesgang en ‘onderzoek’ door bijv. RvdK (tegen richtlijnen in) wordt genomen. Ondertussen blijft het kind via het besluit van de moeder met steun van omgeving en Raad van het familieleven met zijn/haar vader en diens familie verstoken. 

Mannen, vaders, die de moeite nemen en het lef hebben om:

· zich openlijk voor hun kinderen in te zetten om voor hen (zij kunnen dit immers niet zelf) het recht op familieleven met hun vader te beschermen en dit te herstellen.

· zich uiteindelijk kwetsbaar op durven stellen door hun schokkende ervaringen met instanties als RvdK en familierecht / rechtbanken publiekelijk bekend te maken en aandacht te vragen voor de schrikbarende situatie op dit gebied in Nederland.

· op (soms ludieke) wijze de aandacht van de media proberen te krijgen om aandacht voor deze problematiek in Nederland te krijgen.

· hun financiële reserves, tot soms vele tienduizenden(!) euro’s, aan juridische kosten (incl. 19 % BTW voor de staat..) aan op te -moeten- maken om het respect voor hun recht op familieleven met hun kinderen -dat ze nota bene al hebben- ook werkelijk geëffectueerd te zien op het moment dat hierover een conflict is ontstaan. 
(Tegen moeders, die hier vaak pro Deo jarenlang tegenin kunnen blijven procederen.)

Moeten deze Welwillende Vaders, die letterlijk alles over hebben voor hun (en andermans!) kinderen, “Dwaze Vaders” (met de beschreven negatieve associaties) genoemd worden? Zouden we ons als Nederlanders eigenlijk niet diep moeten schamen omdat er bij velen van ons bij het lezen van een dergelijke typering in ons achterhoofd iets van ‘zielige vaders’, ‘slappe figuren’, ‘ze zullen het er wel naar gemaakt hebben’,  ‘waar rook is, is vuur’, ‘de rechter zal het toch wel goed zien’, weerklinkt en we ze vervolgens onze rug toekeren ? 

Zijn wij dan de zgn. ‘sterke figuren’ of juist de slapjanussen ? 

Velen (ook politici) hebben geen zin om zich werkelijk in de materie te verdiepen.  Waarom zouden ze ook ? eigen leven prima op orde; idee van weinig kans op politiek ‘scoren’). Vele individuen ontberen de macht om er iets aan te veranderen (of roepen dit als argument om er niet iets aan te willen/gaan veranderen, al was het maar in eigen omgeving). Zo blijft het huidige systeem in stand: niemand zal werkelijk verantwoordelijkheid willen/durven nemen en er zal heel lang niets veranderen. We laten met elkaar op deze manier jaarlijks gewoon vele tienduizenden kinderen en ouders stikken, samen met vele honderdduizenden betrokken landgenoten (vaders, oma’s, opa’s, enz.). 

In Nederland verliest gemiddeld elk uur een kind het contact met de halve familie, de vader en zijn familie (ca. 9000 per jaar). 
De verbazing als het dichtbij komt
En dan zijn we zeer verontwaardigd en verbaasd als in onze directe omgeving een dergelijke situatie ontstaat ? Uit eigen schokkende ervaringen met de gang van zaken in het Nederlandse familierecht blijkt dan, dat wat er al jaren bekend is en waar door vele individuen aandacht voor gevraagd is en door een aantal stichtingen over gerapporteerd is en eveneens aandacht voor gevraagd wordt, ook écht is en werkelijk in Nederland gebeurt ! Dán pas beseft wéér een familie dat we met z’n allen in Nederland te laf zijn om aan deze bizarre praktijken werkelijk een eind te maken.

Hoe lang moet dit nog zo doorgaan ? Wanneer is de landelijke verontwaardiging zó hoog is opgelopen dat we het niet langer pikken ? Wanneer wordt politiek en rechtens gedwongen om het familieleven in geschrift, woord en daad (waarborging handhaving) te respecteren ? 

Deze Welwillende Vaders vragen hier in het algemeen belang aandacht voor. Deze vaders roepen op tot drastische verandering, vanuit de eigen ervaringen met de beerput van ellende die door de Nederlandse politiek- en rechterlijke macht en Raden voor de Kinderbescherming al decennia lang wordt gecreëerd en vele kinderen en hun families beschadigen.

Deze vaders (en een klein deel ook moeders die hetzelfde meemaken) zijn niet ‘zielig’, het is wel zielig dat zij zich, als vertegenwoordigers van een zeer grote groep mensen, door geen enkele grote en financieel sterke partij gesteund weten, die er een flinke mediacampagne pro-familylife tegenaan gooien. 

De (multi-)national die zich als sponsor van een dergelijke campagne sterk zal maken, zal bij vele honderdduizenden mensen in Nederland en miljoenen mensen wereldwijd lof oogsten, hetgeen zeer positief aan het bedrijfsimago –kind&familievriendelijk- zal bijdragen. 

Dus, Ikea, SixFlags, MacDonalds, Toys’Rus, Prenatal, Unilever, …?, Wie o Wie durft zijn kop uit te steken en het familieleven van vele kinderen werkelijk te beschermen ?

Wanneer wordt Nederland echt wakker ?

Mannen, welwillende vaders, die zich kunnen beheersen en zich tot de rechterlijke macht wenden en zich louter in woord en geschrift verdedigen, worden daarop afgerekend !
Mannen, welwillende vaders, die zich kunnen beheersen en zich tot de rechterlijke macht wenden en zich na vele gekmakende en langdurige 'onderzoeken' en processen middels ludieke acties bij Raden voor de Kinderbescherming laten horen om maatschappelijke aandacht te vragen, worden daarop afgerekend ! beschimpt, als werkelijk dwaze vaders door politie afgevoerd. Maatschappelijk bestaat veel te weinig inzicht in de onmenselijke praktijken die zich in Nederland op dit gebied voordoen. 

Deze vaders, die zichzelf uiteindelijk wegcijferen en de persoonlijke en eventueel ook eigen zakelijke (ondernemers-/carrière-) schade, om zich publiekelijk voor deze zaak in te zetten, voor lief nemen, zijn eigenlijk helden. Hun kinderen kunnen (later) trots op hen zijn. 

Bij voldoende maatschappelijk inzicht in deze materie van ‘massale psychische kinder(&vader-familie)mishandeling’, zou de meerderheid van de volwassen Nederlanders hier ook hun petje voor af nemen. We zouden ons diep moeten schamen dat dit in Nederland door onze volksvertegenwoordiging, justitie en rechterlijke macht op deze manier uitgevoerd wordt en dat deze misstand al decennia lang in stand gehouden wordt. Wanneer wordt Nederland echt wakker en hoe maken we hier definitief een eind aan ? 

Opname in het strafrecht, verplichte forensische bemiddeling, directe boete, op niet naleven van het respect voor familieleven met beide ouders (conform art. 8 Europees Verdrag Rechten van de Mens) én direct een voorwaardelijke ontzegging van het ouderlijke gezag bij niet naleven. Snelrecht toepassen (procedure binnen 6 weken afronden) om oudervervreemding, ouderverstoting en andere psychische schade voor kinderen te voorkomen en te beperken. 
Dit zal zeer preventief werken. 
 

Te gek voor woorden
Ouders -ook alleenstaande moeders- kunnen van de schoolinspectie een boete verwachten als ze hun kinderen niet naar school sturen, gezien de leerplicht en de grondslag dat het door de ouders onthouden van het kind aan de voor het kind beschikbare opleiding tot strafbaar feit is gemaakt. 

In Nederland is het echter niet verplicht dat een ouder ervoor zorgt dat het kind een evenwichtige ontwikkeling van de eigen identiteit doormaakt, door bij het in leven zijn van de helft van de familie van het kind (de familie aan de kant van een welwillende andere ouder), hiermee de familieband, communicatie en familieleven actief in stand te houden en te respecteren. 

Het is in de Nederlandse familierechtpraktijk niet strafbaar om als ouder je kind de halve familie te ontzeggen en aan een compleet familieleven te onttrekken !

Het wetboek van strafrecht Art. 300 stelt de opzettelijke benadeling van de gezondheid van een persoon strafbaar (menigmaal door emeritus prof. G.P. Hoefnagels in dit kader aangegeven). Hieronder valt uiteraard ook de geestelijke gezondheid van kinderen en hun vaders en diens familie. Deze strafbaarstelling wordt in het civiel recht door rechtbanken echter nooit opgemerkt of toegepast !

© sep 2004  Erik van der Waal, ’s-Hertogenbosch 

Achtergrond auteur:

Ing. E.C. van der Waal is zelfstandig consultant, interim- project- en verander- manager. 

In maart 2001, na 5,5 jaar prima omgang en familieleven met zijn dochter, is hem door de moeder van zijn dochter botweg en plotsklaps élk contact met zijn dochter ontnomen.

Enkele maanden later volgde een valse beschuldiging (door onderzoek bevestigd en daarom is de aangifte in sep. 2001 geseponeerd) van seksueel misbruik. Ook de rest van zijn familie werd elk contact met zijn dochter onthouden. Opa en oma zagen of hoorden hun kleinkind vanaf dat moment ook niet meer, geen kaartje op verjaardagen, niets. De dochter werd dus na 5,5 jaar hechting door de moeder plotsklaps haar halve familie ontnomen: zowel de vader, de oma, de opa, rest van familie, vriendjes en vriendinnetjes van vaders vrienden. De opgebouwde relaties en gehechtheid werden allen door de moeder als van geen enkele betekenis voor de dochter beschouwd. Hij koos, aangezien hij van de moeder van zijn dochter, zowel voor als na het sepot, geen enkele medewerking tot herstel van het familieleven met zijn dochter kreeg, ook na een door weigering van de moeder gestrande bemiddelingspoging bij prof. Hoefnagels, voor de ‘koninklijke weg’, de geaccepteerde en beschaafde weg: het kiezen voor een objectief oordeel door de rechter en het vragen om het familieleven voor zijn dochter, zichzelf en zijn familie te herstellen. Althans daar ging hij toen in 2001 vanuit, nog volledig onwetend over de gang van zaken in Nederland op gebied van familierecht en werkwijze van de Raden voor de Kinderbescherming. Daar moest hij op een uitermate frustrerende en kwellende manier achterkomen, door zelf te ervaren aan welke gekmakende, geldverslindende, respectloze processen welwillende vaders in Nederland worden blootgesteld als zij zich slechts richten tot de rechter om het respect voor het familieleven tussen kind en vader en diens familie te herstellen en te waarborgen (conform EVRM Art. 8). Op dit moment, na ruim 3,5 jaar en ruim 23.000 euro (!) aan voornamelijk juridische kosten verder, is de zaak in hoger beroep. 

Hij heeft zich de afgelopen jaren, gemotiveerd door eigen schokkende ervaringen, verdiept in de situatie in Nederland m.b.t. de gang van zaken betreffende omgang en familierecht en is daarbij, zoals vele vaders die dit in stilte ondergaan, tot weerzinwekkende constateringen gekomen. Constateringen die door hem eerder niet als mogelijk werden beschouwd.

In aug. 2003 is hij o.a. de site www.ouderverstoting.nl gestart om verkregen inzichten en informatie te verschaffen over de ernstige situatie op dit gebied, met als doel een verandering in denken tot stand te brengen in maatschappij en politiek en de praktijk van het familierecht (rechterlijke macht) in Nederland.

